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… viene en las copias que ustedes tienen, en la página cuatro, el artículo 34 de la presente ley, dice: prestará atención expedita a las mujeres en edad gestacional que presenten una emergencia obstétrica, solicitada de manera directa o a través de la referencia de otra unidad médica, en las unidades con capacidad para la atención de emergencias obstétricas, independientemente de su derechohabiencia o afiliación a cualquier esquema de aseguramiento.
Que es retomando los comentarios que hacía el diputado Rubén Arellano, la diputada Norma, lo expresado también por el diputado Israel Ceja, la diputada Ana Elia, en el sentido de retomar lo que es una emergencia obstétrica, sin decir a quienes sí, a quienes no, a final de cuentas la condición de mujer en etapa gestacional y amerita precisamente ese derecho y esa atención expedita, por lo ya expuesto, a veces nacen en el tránsito, en el taxi, en la entrada, en el mejor de los casos en una ambulancia, no sé.
Entonces, que quedara en esos términos y estaríamos eliminando, efectivamente, el tercer transitorio que propone la Comisión de Salud, ya que lo estamos limitando, dado que en días anteriores se aprobó la Ley de Ingresos, bueno, pues puede esto representar un candado que no va a permitir que se pueda avanzar en la aplicación de esta ley.
Sí, diputado Fernando.

El diputado Fernando Espino Arévalo: No sé si está de acuerdo, si usted me hace favor de preguntarle a la diputada proponente, en el artículo 89, en el numeral 5, que se pudiese eliminar o dejar este apartado hasta cualquier esquema de aseguramiento, para abonar a lo que dijo la diputada, que dice: cuando se trate de mujeres en condiciones de pobreza o provenientes desde una sociedad de marginación. Con eso evitaríamos que fuera una discriminación, no sé si está de acuerdo la compañera diputada, la compañera diputada presidenta que le hiciera la pregunta a la compañera diputada proponente.
Eliminar nada más o dejar hasta “aseguramiento”, y quitarle “cuando se trate de mujeres en condiciones de pobreza o provenientes de zonas de alta marginación, conforme a los criterios que al efecto establece el Consejo Técnico y dicha atención de la…”
La presidenta diputada Martha Angélica Bernardino Rojas: Sí. A ver, si puede responder. Antes, hay una duda del diputado Jorge.
El diputado Jorge Hernández Hernández: Tengo una duda, compañera, compañeros diputados, no sé si ustedes me la puedan aclarar. Cuando una mujer presente esta situación grave y acuda a cualquier institución del IMSS o del ISSSTE, tenga seguro o no tenga seguro, ¿deberá ser atendida? Primero.

Segundo. ¿Si no tiene seguridad social, el IMSS o el ISSSTE le cobra? Porque entonces ahí vendría la naturaleza el por qué dice esta parte: las mujeres que están en esa situación, pero que sean pobres, que están en situación de pobreza o en lugares de alta marginación, deberá ser gratuita. Ésa es mi duda.
Probablemente ésta sea la parte que están poniendo para que no les cobren ni un centavo, tengan o no tengan seguridad. Si se la quitamos, ojo, les podemos quitar el derecho a las mujeres en áreas de marginación, eh. Entonces, mi duda es ésa, las mujeres o alguien, el Seguro Social, si la mujer no tiene seguridad social, ¿el IMSS le cobra el servicio? Ésa es mi duda.
La presidenta diputada Martha Angélica Bernardino Rojas: Sí, a ver, diputada Velia, diputado Israel y posteriormente la diputada Laura Elena, y mientras si me permiten hacer una llamada para ajustar algunos de los datos referente a la duda que tiene el diputado Jorge.

El diputado
: Porque si cobran, entonces no tiene caso eliminar esos renglones para darle la certeza a las mujeres que viven en extrema pobreza o en áreas de marginación, para que sea gratuito este servicio. Tendría que quedarse.

La diputada
: Sí. De hecho, el decreto del presidente establece que el IMSS o cualquier institución de seguridad tienen que estabilizar. Es una obligación del instituto estabilizar y atender a la paciente, y entonces sí sería muy importante investigar cómo está esto, si la estabiliza y luego ya la atiende, si es que el parto ya está a término o ya es una emergencia, como lo comentaba la diputada. Pero el estabilizar y atender a la paciente es gratuito.
El diputado
: Pero yo creo que en el ánimo de poder ayudar, vale la pena dejar la redacción, diputado, en esos términos.
El diputado
: Tiene usted razón, señor diputado, pero eliminar lo de cuando se trate de mujeres en condiciones de pobreza, o sea, todas las mujeres tienen el mismo derecho. Y tiene usted razón, dejarle: dicha atención deberá ser gratuita.

La diputada
: Así es.
El diputado
: Que vienen o que son de alta marginación, de alta pobreza, creo que todas, todas las mujeres tienen el mismo derecho en estos casos. Y dejar nada más… el punto: el tema de aseguramiento, y dicha atención deberá ser gratuita.
La diputada
: Será gratuita.

El diputado
: Sí, pero esto que nos dé la opinión la compañera diputada.

La diputada
: Así es.

El diputado
: Compañero diputado, en ausencia de la presidenta.
El diputado
: Sí, adelante. Sigue a discusión el tema, ¿alguna otra participación? Diputado Israel, adelante.
El diputado Israel Madrigal Ceja: Al inicio de la redacción de la fracción, diputada, o sea, no estaremos encasillando nada más. Al inicio de la redacción dice: el instituto estará obligado… O sea, ¿ahí no tendría que modificarse la redacción? Porque en la fracción VI, Jorge, del artículo 89.
El diputado
: Okey.

El diputado Israel Madrigal Ceja: Para el instituto, porque ya está englobando a todas las instituciones de seguridad social, ¿no? Ah, perdón.

El diputado
: Sí, el artículo 89 habla sobre la Ley del Seguro Social y el artículo 31 Bis habla sobre la Ley del ISSSTE.
Adelante, diputada Janet.
La diputada Janet Graciela González Tostado: Gracias. Yo creo que esta iniciativa de verdad se nos hizo excelente y estamos de acuerdo, porque la razón de ser es que este servicio —yo así lo puedo ver— se le tiene que dar porque es una urgencia para las pobres y para las ricas, al fin y al cabo trae un producto en su ser y corre riesgo su vida. Ésa es la finalidad de esta iniciativa.
Yo creo que cuando hay dinero no importará que paguen, pero aún hay emergencias, que aún gente de dinero no llevan dinero aún en unas vacaciones, como lo comentaron, para poder pagar este gasto. Yo creo que es justo que sí se elimine ese pedazo y se ponga una coma en donde diga: dicha atención deberá ser gratuita. Eso es lo bueno de esta iniciativa. Gracias.

El diputado
: Le comento, diputada presidenta, que el diputado Espino Arévalo hace una propuesta, en donde la redacción sea modificada poniendo una coma, tanto en el artículo 89 de la Ley del Seguro Social como en el artículo 31 Bis de la Ley del ISSSTE, se queden los primeros cuatro párrafos, renglones y medio, tal como está, terminando en esquema de aseguramiento…

(Sigue turno 14)
