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… hay que hacer modificaciones. Entonces, el punto número uno lo dejaríamos como pendiente para dar tiempo a elaborar un nuevo dictamen incluyendo las observaciones que incluso trae el Senado, de la Comisión de Seguridad Social, con la Cámara de Diputados, para que se homologuen ya los errores y se subsanen los errores que están en este momento todavía.
El diputado
: Muy bien, diputada, pero considero que esta propuesta viene completa, no hay por qué retirarla, sería cuestión de aprobarla, viene bien fundamentada, no trae error alguno. No sé por qué esperar a homologar con opinión de otras iniciativas cuando ya prácticamente sería cuestión de que los aquí presentes la aprobáramos.

La diputada
: Sí. Okey. Sí, o sea, no estamos haciendo el comentario de que esté mal, o sea, no es ese el sentido. No está mal la iniciativa, en cambio la iniciativa que ya está dictaminada por el pleno de la Cámara de Diputados fue la que presentó la diputada Enoé, ya está dictaminada por la comisión y por el pleno de la Cámara de Diputados.

Ya la remitieron al Senado, y el Senado ya nos mandó su minuta, dado que son los mismos artículos, pero la de la diputada Enoé abarca otras modificaciones, y es más amplia, y meten lo que comentaban ahorita, que me explicaban, la situación de género y todos estos temas entonces ésta va a como prioritaria, dado que ya tiene un trámite legislativo, ya está aprobada por el pleno, ya se fue al Senado y la minuta ya regresó aquí a la Cámara.

Por eso, no estamos descartando la del diputado Saracho, no estamos tampoco diciendo que esté mal. Al contrario, sino que hay elementos que las van a enriquecer. Y que la minuta del Senado, el mismo Senado acepta que hay observaciones todavía que no se incluyeron y que deben ser incluidas. ¿Sí me explico? Entonces, por esa situación estamos solicitando que se quede como pendiente, no que esté mal, no que la desechemos, sino que quede en stand by a que podamos presentarles a ustedes un nuevo dictamen que ya venga a subsanar las observaciones que hace la Cámara de Diputados y que hace incluso el Senado.
El diputado
: Aquí le preguntaría a la diputada Enoé si está enterada de esta iniciativa del diputado Francisco Saracho, si cumple con las exigencias que usted está solicitando en su propuesta, compañera diputada, y si satisface también sus exigencias para poder aprobar esta iniciativa y meterla al pleno sin darle vuelta o recomponerla. No sé si pudiera usted a lo mejor darme su opinión.

El Presidenta diputada Martha Angélica Bernardino Rojas: A ver, sí, diputada Enoé, adelante.

La diputada Enoé Margarita Uranga Muñoz: Presidenta, gracias. La propuesta del diputado Saracho abarca uno de los tópicos que incluye la que hicimos el gobernador electo... y su servidora y es justamente la parte que el Senado omitió, que es el asunto de la viudez en el caso de que una trabajadora falleciera. 
Entonces, lo que entiendo es que si se resolviera ésa todos los demás tópicos que incluye ésta quedarían fuera y si se resolviera ésta no quedaría revisada en la profundidad... la presidenta nos plantea es un trabajo en conjunto, en el que veamos que de la revisión tanto de la iniciativa del diputado Saracho como la minuta del Senado podamos integrar un documento que dé salida a todas las preocupaciones. Pero, para ser específica, toca ese tema, el de su servidora y el del diputado Ruiz Moreira, toca los temas que toca la del diputado Saracho, pero toca otros más.

El Presidenta diputada Martha Angélica Bernardino Rojas: Bien. Sí satisface la interrogante que estaba. Bien, entonces, en ese caso, les pediría que pudiéramos dejarla como pendiente, dada la argumentación que ya tuvo a bien hacernos la diputada Enoé Uranga. Seguiríamos con el punto número dos, que es el anteproyecto de dictamen negativo. Y, bueno, por supuesto agradecemos la participación de la diputada Enoé y su asistencia. 
El siguiente proyecto es el anteproyecto de dictamen negativo, la iniciativa con proyecto de decreto que reforma los artículos 118, de la Ley del Seguro Social; y 51, de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de Trabajadores del Estado; y crea el artículo 166 Bis de esta última ley, presentada por el diputado David Pnechyna Grub en sesión ordinaria de la Cámara de Diputados el 20 de septiembre de 2010, misma que fue turnada a esta comisión.
Antes de hacerles ahí algunos comentarios solamente le pediría a la diputada Janet si tuviera a bien darnos un poquito el antecedente y así poder recordar el contenido de otras iniciativas que ya aprobamos precisamente en la reunión del 26 de julio y ahorita ampliamos los comentarios. Adelante, diputada.

La diputada Janet Graciela González Tostado: Gracias, diputada. Como todos ustedes, compañeros diputados y compañeras diputadas, recordarán en la sesión anterior estuvo el diputado del Verde Ecologista, Cinta, donde su servidora y él estamos unidos en una iniciativa que va de la mano, que es casi idéntica a la que está proponiendo el diputado Penchyna y fue posterior a la que nosotros tratamos de igualar y mejorar y que todos ustedes, diputados y diputadas, nos apoyaron para que esta situación se dé.

Y es relacionado con todos los pensionados y jubilados del Seguro Social que tengan el derecho a un préstamo. Un préstamo que les va a ayudar para que ellos no acudan con agiotistas, para que ellos no se comprometan, realmente se comprometen a veces más allá de lo que ellos perciben, que es muy poco lo que ellos están recibiendo en sus pensiones. Y el Seguro Social podría darles esta certeza para que ellos puedan tener estos créditos, estos préstamos y no comprometerse con otras personas.
Además sabemos que una persona mayor de 60 años ya no le otorga una tarjeta de crédito ni tampoco le pueden dar un préstamo en ninguna institución bancaria. Esto es indigno, ya que ellos dieron su vida, su trabajo, han luchado tantos años para poder tener lo necesario. Muchas veces hasta comprometen sus hogares, sus casas y ellos pierden todo por un préstamo que les van haciendo a veces por una cantidad irrisoria, pero sus intereses van creciendo porque no son ellos afectos a tener este crédito.
Creo que todos ya lo aprobamos y es un tema que ya tocamos, es por ello que entonces va en sentido negativo esta iniciativa. Creo que si quisieran que la recordáramos más podríamos leer la anterior, que vade la mano con ésta. Es cuanto, presidenta.

El Presidenta diputada Martha Angélica Bernardino Rojas: Gracias, diputada. En este caso hemos establecido comunicación con el diputado Pnechyna para poder exponerle a lo que se refiere a estas dos iniciativas que ya se presentaron y que incluso ya fueron dictaminadas a favor por parte de la Comisión de Seguridad Social, y ya tienen turno en la Comisión de Trabajo y Previsión Social.

Sin embargo, para esta iniciativa ahora sí que lo conducente sería o que el diputado Penchyna ratificara que se pase ahora sí a aprobación tal cual su iniciativa o en su defecto que pudiera suscribir la que ya presentaron el diputado Cinta y la diputada Janet o, en tercera instancia, que la retire. Entonces, estaríamos solamente en espera de que nos ratifique cualquiera de estos procedimientos para entonces ahora sí que darle ya el trámite que corresponda.
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